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Confusion Rating Scale (CRS) 
 
 
Williams MA, Ward SE, Campbell EB.  (1988) 
 
Confusion: testing versus observation.  
 
Meetinstrument Confusion Rating Scale 
Afkorting CRS 
Auteurs Williams MA, Ward SE, Campbell EB.  
Onderwerp Verwarring 
Doelstelling Detectie van symptomen van verwarring 
Populatie Ouderen en kankerpatiënten 
Gebruikers Verpleegkundigen 
Aantal items 4 
Deelname van de 
patiënt 

Geen enkele deelname van de patiënt is vereist 

Instrument te vinden 
bij 

Gagnon, P., Allard, P., Masse, B., and DeSerres, M. 2000. 
"Delirium in Terminal Cancer: a Prospective Study Using 
Daily Screening, Early Diagnosis, and Continuous 
Monitoring." J.Pain Symptom.Manage. 19(6):412-26. 

 
Doel 
 
De CRS (Williams, Ward, and Campbell, 1988) werd ontwikkeld voor en door 
verpleegkundigen voor de detectie van symptomen van verwarring. 
 
Doelgroep 
 
De CRS is bestemd voor personen met een risico op het ontwikkelen van een delier, 
meer bepaald de oudere zorgvrager en de patiënt met kanker. 
 
Beschrijving 
 
Deze schaal werd ontwikkeld door verpleegkundigen om informatie gedurende hun 
werk te registreren. Gebaseerd op observaties, vereist deze schaal de deelname niet 
van de patiënt en kan deze eenvoudig geïntegreerd worden in de dagelijkse 
verpleegkundige zorg. 
De CRS omvat vier domeinen: 
 Verwarring in ruimte of persoon en tijdelijk 
 Ongepast gedrag 
 Ongepaste of afwezigheid van communicatie 
 Aanwezigheid van illusies of hallucinaties 

Deze criteria zijn niet gebaseerd op de DSM-IV 
 
Aan het einde van elke shift noteert de verpleegkundige de evolutie en de intensiteit 
van het gedrag van de patiënt aan de hand van een score 0 (geen tekens), 1 (matige 
of beperkte aanwezigheid) of 2 (aanwezigheid of uitgesproken). De score is 
maximaal acht, met een positieve CRS score indien de score ≥ 2.  
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Betrouwbaarheid 
 
De beoordelingsbetrouwbaarheid tussen de verschillende beoordelaars 
(equivalence) is 86%. 
 
Geldigheid 
 
De validiteit is niet gekend, maar waarschijnlijk (Smith, Breitbart, and Platt1995). De 
correlatiecoëfficiënt tussen de CRS en de SPMSQ (Short Portable Mental Status 
Questionnaire) is matig ( r= 0.27-0.51 ;   p<0.001). 
 
Gebruiksvriendelijkheid 
 
Aangezien de deelname van de patiënt niet vereist is, worden de observaties die 
nodig zijn voor het invullen van de CRS uitgevoerd gedurende de patiëntenzorg. 
Hoewel het instrument eenvoudig is  in gebruik, vraagt het van de verpleegkundige 
een goede kennis over de patiënt. Dit instrument is gemakkelijk in gebruik (Gaudreau 
et al.2005) en de invultijd bedraagt minder dan 2 minuten  (Gagnon et al.2000). 
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CONFUSION RATING SCALE (CRS) 
 

WILLIAMS MA, WARD SE, CAMPBELL EB.  (1988) 
 

English 
 
 
Author 
(year) 

Setting Sample 
(n) 

Design Reliability Validity 

Williams, M. A., Ward, S. E., 
and Campbell, E. B. (1988) 

unspecified 169 non-demented patients One group E CrV 

 
 
 
Results reliability  Results validity 

 
Commentary 

(E) : Interrater reliability: 86% (CrV) Concurrent Validity 
 
With SPMSQ  r= 0.27-0.51  p<0.001 

 

 
Reliability: Stability (S), Internal consistency (IC), Equivalence (E) 
Validity: Face validity (FV), Content validity (CtV), Criterion validity (CrV), Construct validity (CsV) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


